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Wandelen in de waarheid

Johannes schrijft: “Ik ben zeer verblijd geweest dat ik van uw kinderen gevonden heb, die in de waarheid wandelen” (2 Joh. vs. 4).

Wandelen in de waarheid is een Hebreeuwse zegswijze. Toch kunnen we ons daar gemakkelijk iets bij voorstellen. Ook toen zullen verliefden en verloofden er behoefte aan hebben gehad om handje in handje een ommetje met elkaar te maken. Ook vrienden zullen graag met elkaar een wandeling hebben gemaakt om te genieten van Gods prachtige schepping en om wat met elkaar (over Hem) door te praten.

Zo mogen wij ook met Christus, de levende Waarheid, hand in hand een eind met Hem oplopen, want Hij noemt ons die in Hem geloven, Zijn vrienden. Hij wil graag met ons een innerlijk ommetje maken. Hij zei: “Ik heb u vrienden genoemd, want al wat Ik van Mijn Vader gehoord heb, dat heb Ik u bekend gemaakt” (Joh. 15:15).

Een concreet voorbeeld daarvan lezen we in Lukas 24:13-35, het verhaal over de Emmaüsgangers. “Jezus zelf kwam bij hen en ging met hen.” “En begonnen hebbende van Mozes en van al de profeten, legde Hij hun uit in al de Schriften, hetgeen van Hem geschreven was.”

Hoe ontdek je Christus als de Waarheid?

Dat gebeurt door de Heilige Geest. Jezus zei: “Wanneer Die gekomen zal zijn, namelijk de Geest der waarheid, zal Hij u in al de waarheid leiden” (Joh. 16:13). Maar die Geest doet dat door ons te wijzen op wat Jezus gezegd heeft. “Die zal Mij verheerlijken want Hij zal uit het Mijne nemen en het u verkondigen” (vers 14).

Als Jezus ons oproept: “Bekeert u en gelooft!” (Markus 1:15), gaat de Heilige Geest dat bevel niet afzwakken met een redenering: ‘ja, maar je hoeft nog niet meteen aan dat bevel te gehoorzamen. Je moet eerst zeker zijn dat je tot de uitverkorenen behoort.’ 

En als Jezus uitnodigt: “Wie wil, neme het water des levens om niet” (Openb. 22:17), voegt de Heilige Geest daar niet aan toe: “Maar de wil is niet genoeg. Je moet ook nog allerlei bevindingen door hebben gemaakt. Je moet eerst diepe gevoelens in jezelf hebben ervaren. Je moet in ieder geval eerst verpletterd worden door een gevoel van wanhoop en schuld.” 

Wie dat toevoegt, haalt over zich “de plagen die in dit boek beschreven zijn” (Openb. 22:18). 
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Heus, wanneer je een stem in je hoort fluisteren en zuchten: ‘Och mocht het nog eens staan te gebeuren, dat ik dit of dat in mij voel’, kun je er zeker van zijn dat die niet van de Heilige Geest komt. Dan is dat een vrome misleiding van de boze geest. Want die wil Christus niet verheerlijken, maar liefst zo diep mogelijk vernederen. Hij triomfeert wanneer hij jou ertoe heeft kunnen brengen om niet, -althans niet meteen, te gehoorzamen aan dat bevel van Christus.

We moeten God “aanbidden in geest en in waarheid”

Deze aanbidding is een wezenlijk kenmerk van het ‘wandelen in de Waarheid’. Jezus zei dat in Joh. 4:24 tot de Samaritaanse vrouw. Hij laat daaraan voorafgaan: “God is een Geest.” In het tweede gedeelte van die zin vervolgt Hij: “...en die Hem aanbidden, moeten Hem aanbidden in geest en waarheid.” 

Het tegenovergestelde daarvan is: God aanbidden via stoffelijke beelden, via sleur en routine, via schijn en huichelarij, via dwang en angst.

Wij moeten ons dus ontdoen van het stoffelijke. De Rooms-katholieke Kerk is daar radicaal van afgeweken, doordat ze gemeend heeft het verbod van de beeldenverering te mogen schrappen. Vaak, ook in dit boekje, heb ik aangetoond dat we ons echter evenmin schuldig mogen maken aan denk-beeldenverering. En dat gebeurt net zo goed in het protestantisme wanneer men daar ‘zweert’ bij zelf gefabriceerde al of niet bevindelijke denk-beelden.

In Ef. 6:18 worden we aangespoord om te zijn: “te allen tijde biddende in de Geest.” Dat gebod wordt ons eveneens voorgehouden in Judas vs. 20. Als ik zoiets lees, wil ik dat letterlijk nemen. Ik hoop dat niemand mij zal verketteren omdat ik het Woord van God niet wil afzwakken door er mijn ‘ja maars’ aan toe te voegen. Dat betekent dus dat ik mij in mijn aanbidding mag - en moet verheffen tot in de Heilige Geest. 
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Jezus heeft gezegd dat Hij ons wil dopen, dat is: onderdompelen, in de Heilige Geest. Je verheffen in de Geest betekent: pleiten op die belofte. Maar dat niet alleen, je mag je dan langs de weg van het geloof ook laten ‘inglijden’ in die Geest, je aan Hem overgeven, je toevertrouwen aan Zijn heilige aanwezigheid. Hij woont immers zelfs in je lichaam, wanneer je tot geloof in Christus bent gekomen (1 Kor. 6:19).

De eerste mens van wie gezegd wordt dat hij met God wandelde, heette Henoch (= de toegewijde). Van hem staat geschreven: “Henoch dan wandelde met God, en hij was niet meer, want God nam hem weg” (Gen. 5:24). Wat moet dat heerlijk zijn geweest voor die oude man – hij werd 365 jaar! Gedurende dat lange leven had hij hier op aarde vertrouwelijk met de Here mogen omgaan, en dan wordt hij door zijn goddelijke Vriend en Vader ineens opgenomen en mag met Hem wandelen op de velden van de eeuwigheid.

Lezer(es), zou jij dat ook niet willen: hand in hand wandelen met God zoals Hij ons nabij is gekomen in Jezus Christus? Echt, dat mag je! Jezus zelf nodigt je daartoe uit. Maar dan verlangt Hij wel dat je Hem een hand toesteekt die je eerst rein hebt laten wassen door Zijn bloed. En Hij reinigt je, zodra je jezelf aan Hem overgeeft in een volstrekt geloofsvertrouwen dat... Hij door Zijn Geest in jou bewerkt heeft.

“Uw ouden zullen dromen dromen”
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Deze nacht, 7 december, had ik een merkwaardige droom. Ik zat helemaal boven op het balkon – beneden waren alle plaatsen bezet – te kijken naar een theateropvoering. Ineens merkte ik dat koningin Beatrix naast me zat. Zij begon een gesprek met mij. Ze liet merken dat ze het een en ander van mij gelezen had.

Het verbaasde mij dat niemand haar opmerkte, terwijl laatkomers langs ons heen schoven op zoek naar een plaats. Ze was ook eenvoudig gekleed als de eerste de beste mevrouw, maar aan haar gezicht moest iedereen volgens mij toch zien dat zij het werkelijk was.

Toen ik wakker werd vroeg ik aan de Here: Wilt U hier iets mee zeggen? Inderdaad, ik kreeg antwoord van Hem, maar al gauw mengde ik wat Hij mij ingaf, met eigen invallen. Ik kan het nu niet meer onderscheiden wat van Hem en wat van mij was. Ik geef de verklaring hier weer zoals ik die nu voor me heb.

Die eenvoudige kleding waardoor men haar niet opmerkte, is de verschijning van God in de gedaante van één van de vele mensen. Daardoor werd Jezus door slechts enkelen opgemerkt als de waarachtige Zoon van God. Om in Hem God zelf te zien, moeten je ogen geopend worden door Zijn Vader zelf. Daarom zei Jezus tegen Petrus -nadat die zijn prachtige belijdenis had uitgesproken: “Zalig zijt gij, Simon Bar-Jona, want vlees en bloed heeft u dat niet geopenbaard, maar Mijn Vader die in de hemelen is” (Mat. 16:17).

De Here liet mij ook zien: “Herman, Ik, de Ontzagwekkende, die het ganse heelal heb geschapen, Ik die boven de tijd, boven de wenteling van de eeuwen sta, heb jou aangenomen als Mijn kind. Ik heb dat kunnen doen vanwege Mijn Zoon, die jouw schuld helemaal heeft overgenomen en daardoor jou met Mij heeft verzoend. Daarom mag je nu zo vertrouwelijk met Mij omgaan.”

Je begrijpt dat dit mij heel diep raakte. Ik zag ook in de ogen van deze lieve Vader van mij, dat Hij wel door mijn ziel heen keek en op de bodem daarvan nog altijd mijn ik-begeren zag liggen, en desondanks mij vriendelijk toeknikte: “Herman, Mijn kind, Ik vergeef jou dat altijd weer, want ik zie in jou het bloed van Mijn eigen Zoon die telkens jouw ziel rein wast van alle smet.” En ik was Hem zo ontzettend dankbaar.

Achteraf dacht ik dat het feit dat koningin Beatrix en ik naar een theaterstuk keken, misschien ook nog dit betekent: 

De wereld is een schouwtoneel (Vondel). Mensen spelen slechts theater voor elkaar. In het diepste van henzelf draait alles om het eigen ‘ik’. We verbergen die ware bedoeling voor anderen en doen het voorkomen of het ons echt om hen te doen is, terwijl we alleen maar de warmte van hun waardering en van hun genegenheid, liefst van hun liefde, beogen.

Als koningin Beatrix mij kent - doordat ze misschien iets over mij gehoord heeft - dan is dat heel vluchtig en oppervlakkig. Wilde de Here mij door die droom ook nog zeggen: “Ik ken jou en alle gelovigen door en door. Al jullie haren zijn door Mij geteld. Ik verlies jullie nooit uit het oog. Ik ben bij jullie, waar je ook gaat of staat. Jullie kunnen altijd op Mijn Vaderlijke bescherming rekenen”?

“Uw jongelingen zullen gezichten zien”

Ook dat staat in hetzelfde vers Hand. 2:17. Daarom deze verzuchting en deze hoop: waar zijn de jongelui die nog visioenen koesteren? Waar zijn jongens en meisjes met een visie? Waar zijn de profeten en profetessen die nog omverschrokken tegen de stroom in durven te roeien? Er staat ook nog in dat vers: “Uw zonen en dochters zullen profeteren”.

Velen laten zich verlagen tot slaven van het vlees. Meiden loeren op stoere binken om ermee te pronken en te laten zien dat ze die hebben ingepalmd. Macho’s willen opscheppen met het aantal meisjes dat ze hebben kunnen veroveren. Velen hebben geen hogere idealen dan seks, drank en drugs. Wil je dat er in de lente van je jonge leven op de akker van je ziel enkel distels en doornen groeien, dat het er stikt en stinkt van het onkruid van je loutere ik-begeerten die je zo snel mogelijk wilt bevredigen? Wil je dat alles eentonig in je dreunt: 'ikke, ikke, ikke?’ Wil je leven enkel met een ‘het’? Met datgene wat je te pakken kunt krijgen om je begeerten te bevredigen? Besef dan wel dat je in het diepst van je ziel heel eenzaam bent als je alleen maar leeft met en voor een ‘het’. Alleen met je armzalige vertroetelde ‘ik’.
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Of wil je leven met en uit Iemand, uit een goddelijk ‘Ik’? Wil je dat leugenachtige, akelige en zondige ‘ik’ van jou laten reinigen door het bloed van Gods Zoon? Wil je jezelf door de Heilige Geest laten opheffen naar de sublieme hoogten waar de liefde heerst (Rom. 5:5)? Ja? Die heilige Adem van God wil jouw ziel daartoe open ademen, maar enkel door je te brengen tot de geloofsovergave aan Jezus Christus. Want alleen vanuit de eenheid met die vleesgeworden Liefde van God zul je de prachtige vrucht kunnen dragen van de liefde (Joh. 5:5). Wat wil je? Wat wil je NU? 

Uw zonen en dochters zullen profeteren”. En wàt kan ik blij en dankbaar zijn omdat ik al heel wat jongelui heb gezien die vervuld zijn met die gloed van de Geest. Het was duidelijk dat zij zich geheel aan de zaak des Heren hadden toegewijd. Ze geven zich daar helemaal voor. Prachtig!

Ik krijg de indruk dat de Here in deze tijd juist door deze jongelui een opwekking tot stand wil brengen. Ik bid er in elk geval voor.

Wandelen in de Waarheid is Gods geboden volbrengen

 “Stel dat een broeder of zuster gebrek heeft aan kleding en aan dagelijks voedsel, en iemand van u zegt tegen hen: ga heen in vrede, houdt u warm en eet goed, zonder hen echter van het nodige voor het lichaam te voorzien, wat baat dit? Zo is het ook met het geloof: indien het niet met werken gepaard gaat, is het, op zichzelf genomen, dood” (Jak. 2:15-17). 

Diezelfde vraag stelt Paulus en misschien nog radicaler: “Al ware het dat ik al wat ik heb tot spijs uitdeelde en al ware het dat ik mijn lichaam gaf om te worden verbrand, maar had de liefde niet, het baatte mij niets” (1 Kor. 13:3). 

Hoe enorm kunnen wij, mensen, ontaarden in ons denken! Wandelen in de Waarheid is Gods geboden volbrengen.

“Wie zegt: ik ken Hem, en Zijn geboden niet bewaart, is een leugenaar en in die is de waarheid niet.” “Wie zegt dat hij in Hem blijft, behoort te wandelen, zoals Hij gewandeld heeft.” “Wie zijn broeder haat, is in de duisternis en wandelt in de duisternis” (1 Joh. 2:4,6,11).

We moeten het nu meemaken dat mensen menen dat ze door God beloond worden wanneer ze hun lichaam geven om door zelfmoordacties tientallen onschuldige mensen, zelfs duizenden op de beruchte elf september, de dood injagen!

Paulus die opgeheven werd tot in de derde hemel, is toch ook heel nuchter, wanneer hij schrijft: “Al ware het dat ik profetische gave had en alle geheimenissen en alles wat te weten is, wist (...) maar ik had de liefde niet, ik ware niets.”

Wie weet uit te weiden over zijn mystieke ervaringen of zijn zware bevindingen, maar telkens het gebod van de liefde overtreedt, zonder zich daar echt schuldig in te weten en zonder dat egoïsme in hem fel te bestrijden, is niet meer dan “schallend koper of een rinkelende cimbaal”. “De kennis maakt opgeblazen, maar de liefde sticht” (1 Kor. 8:1).

Wandelen in de Waarheid is wandelen in de Liefde, de heel concrete praktische liefde. Want God die Waarheid is, is ook Liefde, een heel concrete praktische Liefde, “wat alzo lief heeft God de wereld gehad dat Hij Zijn eniggeboren Zoon gegeven heeft, opdat een ieder die in Hem gelooft, niet verloren ga, maar eeuwig leven hebbe” (Joh. 3:16). 

DS. L. HUISMAN:

Citaat uit een preek over Lukas 17:17-19 over de genezing van tien melaatsen van wie er slechts één terugkeerde om Christus te bedanken. Het was een Samaritaan.

Het geloof van deze man kwam hierin openbaar dat hij, nadat hij genezen was, terugkeerde tot de Heere en dat hij God verheerlijkte en dat hij aan Zijn voeten viel en zei: ‘Door U, door U alleen, om het eeuwig welbehagen!’ Hij gaf in kinderlijke verwondering de Heere de eer. En deze was een vreemdeling. Deze hoorde er niet bij. Hij was een Samaritaan. En bij deze Samaritaan is het Woord des Heeren zo diep in het hart naar binnen gegaan dat deze man is teruggekeerd. 

Natuurlijk kunnen we dit dogmatisch haarfijn ontleden. (...) Als u met die onderscheiding dan maar niet zo ver gaat dat u zegt: nou ja, ik heb nu eenmaal niet meer dan ten hoogste een wonder. En wat de Heere in Zijn kinderen doet, dat doet Hij niet in mij. Punt klaar!” (Geen ander Evangelie, deel 3, p. 114).

MGR. DE KORTE:

“Zoals Christus bij uitstek dienaar is geweest, zo moeten ook volgelingen van Jezus dienstbaar in het leven staan. De dienende Christus heeft Zichzelf weggeschonken tot op het kruis. Zelfgave en dienende liefde moeten het leven van iedere christen bepalen.

Wie eerlijk is weet echter dat de praktijk van het bestaan weerbarstiger is. Werkelijk dienstbaar zijn zit ons niet in het bloed. Allemaal kennen we de drang om onze mening door te zetten. Hoe vaak moet onze haan geen koning kraaien? Het heersen gaat ons meestal gemakkelijker af dan het dienen. Helaas zijn er ook in parochies en kerkelijke instellingen genoeg mensen met grote ego’s en korte lontjes. De gevolgen zijn vaak aanzienlijk, irritaties groeien uit tot ruzies en partijschappen. Christenen die vol haat en nijd met elkaar omgaan, verduisteren echter het gelaat van Christus volkomen.” Aldus mgr. dr. G.J.N. de Korte, hulpbisschop van het aartsbisdom Utrecht, in CVKoers.
DE WEG NAAR PAN(EN)THEÏSME EN AGNOSTICISME

Ik meen dat ik al vaker heb gezegd dat we onvermijdelijk belanden in het agnosticisme als we de weg van ons redeneervermogen volgen. Dat is de levenshouding van: ‘ik weet niets met zekerheid’. 

In Mijn weg naar het licht heb ik beschreven hoe ik die weg tot het uiterste ben gegaan en tenslotte niet meer wist of God bestaat, ja of nee. De Here heeft toen zelf ingegrepen en mij tot de overtuiging gebracht dat Hij als een levend Persoon toch bestaat. Prof. Kuitert heeft diezelfde weg tot in de bitterste consequentie bewandeld en ook hij is vervallen tot agnosticisme. Blijkbaar heeft de Here bij hem nog steeds niet ingegrepen.

Maar de weg van de religieuze ervaring voert volgens mij consequent tot pan(en)theïsme. Dat is de beleving dat alles (in) God is. Dat realiseerde ik mij toen Koert van der Velde mij interviewde voor het dagblad Trouw en mij vroeg naar mijn religieuze ervaringen. Ik antwoordde toen o.a. het volgende:

"Het was hartje winter. In de heldere vrieskou wandelden wij, theologiestudenten, zwijgend terug naar ons klooster in Wittem. Het bevroren gras kraakte als we het betraden, alsof het zachtjes kreunde. De Geul had er plezier in om het water te laten klateren over de stenen heen en de volle maan keek aandachtig toe. Een oude molen stond met zijn roerloze rad [image: image5.jpg]


langs de beek, verzonken in zelfbezinning. Het was alsof alles rondom mij leefde, ook de donkere bossen ginds. Ik wist me nu een met de gehele wereld, een levend deeltje van het ganse heelal. Ik, levende, te midden van alle levenden.’’ Ik was toen dus volledig in het Ietsisme terechtgekomen. 

Die ervaring van het Oneindige, van het Een en het Al, of hoe je dat ook noemen wilt, is een zoete bedwelming waaraan je verslaafd kunt raken, maar het voert je wel ver weg van de levende God van de Bijbel. Hem vind je alleen langs de weg van het geloof in Jezus Christus.





***

VRIJHEID VAN MENINGSUITING
Wie iets negatiefs over de islam zegt, loopt het gevaar dat hij met de dood bedreigd wordt. Iedereen spreekt daar schande van en beroept zich op het recht van vrijheid van meningsuiting. 

Maar... als een gelovige van harte de Drie Formulieren onderschrijft, maar daarnaast een wetenschappelijk boek publiceert waarin hij zijn twijfel uit over een theologisch meninkje die een plaatselijke gemeente als een soort vierde belijdenisgeschriftje handhaaft, wordt hem de toegang tot het Heilig Avondmaal verboden!!! 

Dan komt hij te staan in het rijtje van “afgodendienaars, tovenaars, waarzeggers, meinedigen, moordenaars, echtbrekers, hoereerders, dronkaards, dieven, woekeraars. Deze allen zullen zich, zolang zij in zulke zonden blijven, van deze spijze (welke Christus alleen voor Zijn gelovigen verordineerd heeft) onthouden opdat hun gericht en verdoemenis niet des te zwaarder worde” (aldus het klassieke Avondmaalsformulier). 

En als een medebroeder protesteert tegen het onrecht dat aan deze medegelovige wordt gedaan, wordt ook hij aan de schandpaal genageld. Over vrijheid van meningsuiting gesproken... 

Laten we dan ophouden met dat wijzen met de beschuldigende vinger naar de moslimextremisten. Het is beter dat wij ons voor de heilige God verootmoedigen dat er kerkleiders zijn die zich christen noemen, en desondanks het Heilig Avondmaal gebruiken om iemand die gelooft in het verzoenende bloed van onze lieve Zaligmaker, het mes op de keel te zetten. Het Avondmaal waarin wij gedenken dat Christus zich als offerlam volkomen gaf voor de uitdelging van onze zonden...

Paulus schrijft: “Waar de Geest des Heren is, aldaar is vrijheid” (2 Kor. 3:17). Als dat waar is, moet ik concluderen dat in een gemeente waar een gelovige op de geestelijke brandstapel wordt geplaatst, de Geest niet aanwezig is.

Het dragen van een rok

Geliefde dominee,
Na veel innerlijke strijd en openlijk verzet (dat het zo zou hóren als je echt geloofde), ben ik de rok gaan dragen uit liefde tot onze Heere én tot onze naaste.

Als Hij Zijn rijkdom bij God verliet, ons vlees aannam en zelfs de kruisdood stierf om onze zonden te dragen, zou het dan voor mij te veel zijn gevraagd om me (naar Zijn schepping) als vrouw te kleden? Zou het dan niet beter zijn om de discussie de discussie te laten en de rok die zeker in onze cultuur echt alleen vrouwenkleding is, te dragen? Zou dit te veel moeite zijn om te tonen dat ik Hem liefheb, Hem wil dienen, Hem wil eren, ook door te laten zien dat Hij mij als vrouw heeft geschapen? Ik hoef me niet eerst om te draaien, voor men weet dat ik een vrouw ben, toch? 

Ik weet wel, het gaat om Hem. Maar met ander gedrag breng ik hen -die heel hun leven lang te horen hebben gekregen dat alleen een rok kan, mag en bijbels is, in ieder geval niet in verwarring.

Achteraf (ik draag sinds twintig jaar geen broek meer) ben ik me veel meer bewust geworden van m’n vrouw zijn, al blijven sommige eigenschappen me bij - tot groot ongenoegen van m’n man, zoals geen heel grote stappen nemen.

Ik ben er dus blij mee dat ik vrouw ben. Dat was 25 jaar terug toch echt anders. Ik was een vrouw, maar als het ware ‘jaloers’ op de man, en helemaal toen men mij dwingend wilde opleggen afstand te doen van mijn geliefde spijkerbroek. Nooit zou ik hem voor de wil van een ander, een medemens, hebben opgegeven. Nu draag ik tot genoegen een rok en voel me tot in mijn vezels vrouw, die dit aan haar Schepper met alle liefde wil tonen.

Zo besef ik, -nu ik beide kanten van het kleding dragen ken, dat kleding invloed heeft (gehad) op mijn gevoelsleven als vrouw. Mede door m'n kleding ben ik me met mijn rok bewuster vrouw gaan voelen en het gaan waarderen om vrouw te zijn. Ik ben ook gaan zien hoe mooi het is dat de vrouw anders is dan de man. Het aanvullen van elkaar met specifiek vrouwelijke eigenschappen, dat is toch immers prachtig!
Hartelijke groeten en verbonden in Hem, Die ons leven is, Heada

Commentaar:
Ik ben ervan overtuigd dat veel lezers van ons boek Gesprekken met Heada blij zullen zijn dat ze langs deze weg weer iets van haar horen. Nog vaak krijg ik vragen over ons boek, maar dan moet ik telkens teleurstellen: nee, het is niet meer verkrijgbaar. Ik denk er nu over om te zijner tijd dat boek in een bijlage van onze Rondzendbrieven te publiceren. 

Maar we hebben ook een manuscript samengesteld dat we tot titel hadden gegeven: Heada... en daarna. Dat gaat over haar geestelijk reilen en zeilen, vooral ook over haar aanvechtingen, nadat ze tot bewust geloof was gekomen. We hebben ook voor dat boek geen uitgever voor kunnen vinden. Misschien kunnen we ook dat als bijlage in onze Rondzendbrieven opnemen.

Ik hoop dat Heada blijft schrijven, want ze schrijft pittig en boeiend en heeft altijd iets te zeggen. Dat is ook nu weer het geval.

Wat betreft de rok, zelf vind ik dat een lange rok een vrouw heel mooi staat. Ik heb zelfs een tegenzin tegen een lange broek voor een vrouw. Maar ik begrijp niet waar dat vandaan komt. In elk geval niet van mijn rooms-katholieke achtergrond. Daar gaf het dragen van een spijkerbroek voor een vrouw geen enkel probleem. 

Die voorkeur voor de rok van een vrouw komt ook niet daaruit voort dat ik overtuigd zou zijn dat de Bijbel dat voorschrijft. Ik meen dat dit een kwestie van mode is. Een ook historisch vaststaand feit is bijvoorbeeld dat Jezus geen broek heeft gedragen, maar een lang gewaad; zie Joh. 19:23,24. 
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Als Hij in Schotland zou verschijnen, zou Hij volgens mij zeker niet tegen de mannen daar zeggen: ‘Die kilt van jullie, dat geruite wollen rokje dat jullie dragen, kan er echt niet mee door. Dat lijkt veel te veel op de rok van een vrouw. Ik gebied jullie voortaan een gewone mannenbroek te dragen.’ 

Ik geloof ook niet dat Jezus een meisje dat op weg naar school in een broek op de fiets zit, zou aanhouden en een bekeuring zou geven. Ik vermoed dat Hij er alle begrip voor hebben dat dit meisje dat liever niet doet omdat ze niet wil dat de wind telkens probeert haar rok open te waaien.

Bovendien, als mannen op grond van de Bijbel aan de vrouwen een rok voorschrijven, zou ik hen willen vragen: waarom houden jullie je dan niet aan het voorschrift van Paulus: “Ik wil dan dat de mannen op iedere plaats bidden met opheffing van heilige handen” (1 Tim. 2:8)? Waarom verbieden jullie dat zelfs? Waarom plaatsen jullie tegenover het “Ik wil...” van Paulus: “Maar wij willen dat niemand tijdens het bidden de handen opheft”?

Ik wil er echter nog uitdrukkelijk aan toevoegen: ik respecteer volkomen hen die menen dat het dragen van een rok voor een vrouw een voorschrift is dat te allen tijde geldt. Ieder zij voor zijn eigen besef ten volle overtuigd, zegt Paulus in Rom. 14:5.

Antwoord van Heada
U schreef dat ik vaker een bijdrage zou moeten leveren voor de Rondzendbrieven, maar ik ben bang dat u zich verkijkt op Heada en op de reacties van de mensen. Heada doet het op alle fronten verkeerd. 

Ik draag wel een rok, maar vergeet totaal op kleuren te letten. Zelden draag ik donkere kleuren. Ik houd van rood en helderblauw.

Ik was afgelopen jaar op de Wegwijsbeurs en besefte toen dat ik lichter en gekleurder gekleed was dan de meesten. 
Veertien jaar geleden, toen ik voor het eerst naar de Wegwijs ging voor de stand van IRS, voelde ik me een heiden, een eenling tussen de refo’s. Ik voelde me geweldig opgelaten, als een groentje in de christelijke wereld. 

Ik ben daarna nooit meer geweest tot vorig jaar. Ik had intussen wel veel bijgeleerd, zoveel dat ik me bijna paniekerig afvroeg: "waar zijn de refo’s? "Er liep alleen ‘vorm’ voorbij, die kritiekloos alles slikte. Massagevoel, inhoudloos. Ik vond het vreselijk en voelde me er nog minder thuis dan de eerste keer én ik paste er nog steeds niet in. Te lichte kleren en te kort haar.

Op mijn korte haar word ik ‘afgerekend’. Gewogen en te licht bevonden. Dat ik niet méér haar heb en dit, na veel dokteren, heb moeten leren accepteren, staat er niet bij. Ik heb wel tranen maar geen haren om er de voeten van de Heere mee af te drogen, als ik die besproeien zou. 

Dan nog dit: mijn man moest naar het ziekenhuis. Ik maakte mij wel een beetje zorgen, maar we hadden ervoor gebeden. En dan verwacht je dat alles lekker vlot verloopt en dat we van Hem een soort Vip-behandeling zouden krijgen. Alsof jou dat extra voorrechten geeft! Niet dus. Alles viel tegen. Super veel bloedverlies, hevige pijn en koorts en ellende. Geen Vip-behandeling, maar het omgekeerde.

Stof zijt ge en tot stof zult ge wederkeren. Het zijn de goedertierenheden des Heeren dat we niet vernield zijn. Ach, dominee, Gods weg is goed, hoor! We hebben weer bijgeleerd. We hebben een beetje hoogmoed in moeten leveren. We hebben ook beseft hoeveel we van elkaar houden.





***

“DE” PAUS EEN BROEDER IN CHRISTUS?

“In gesprekken met kennissen en vrienden kreeg ik nogal eens te horen dat u over de paus van Rome spreekt als uw geliefde broeder in Christus. A. Boom.”

Antwoord: Ik heb nooit beweerd dat ik “de” paus als mijn geliefde broeder in Christus beschouw, maar enkel: “Wie de Zoon belijdt, heeft ook de Vader” (1 Joh. 2:23). Welnu,  deze paus, Benedictus XVI, belijdt Christus als de enige Middelaar tussen God en de mensen. En uit zijn geschriften blijkt duidelijk dat die belijdenis voor hem niet slechts een cerebraal dogma, maar ook doorleefde werkelijkheid is. 

Mag ik hem dan geen geliefde broeder in Christus noemen, enkel omdat hij lid is van een bepaalde kerk? Het is toch immers niet de kerk die zalig maakt? We worden toch immers enkel behouden door het geloof in Christus als de enige Middelaar tussen God en ons? Ik dacht dat dit de belijdenis is van de Reformatie: Solo Christo, sola gratia, sola fide.
Nieuwe corrector

Ook ik wil me aanmelden als corrector. Ik zie dat broeder Sanderman dat ook gedaan heeft, en dat geeft mij net het duwtje dat ik nodig had. Met vriendelijke groet, Jaap van Gent. Geweldig! Hartelijke dank: Herman Hegger
MET RASSE SCHREDEN NAAR DE 1500 LEDEN!

Als u meent dat onze rondzendbrieven waardevol zijn omdat we daarin met elkaar van gedachten wisselen rondom de geopende Bijbel, probeer dan vrienden en kennissen ervoor te winnen en geef hun e-mailadres door aan info@eenheid.org. (dus NIET aan hjhegger@planet.nl want die moet het dan toch weer doorsturen). Dan krijgen ook zij automatisch onze Rondzendbrieven toegestuurd. Alle verschenen rondzendbrieven kunt u vinden op www.eenheid.org. Uw reacties zijn welkom op hjhegger@planet.nl  
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